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Schulz po Odcigciu

Wojciech Mazurek

»Nie mogg sobie przypomniec ulicy, przy
ktorej lezalo mieszkanie mego dziecinstwa.
O, gdyby tylko wyjrzec przez okno, zasigg-
na¢ tchnienia odwilzy...” - tak koniczy sie
Undula, debiutanckie opowiadanie Bruno-
na Schulza, opublikowane - pod pseudoni-
mem - w ,Swicie” w 1922 roku. Pierre Fédida,
znakomity francuski psychoanalityk, pisal
o oddechu jako ,emanacji nieobecnoéci”.
W reminiscencji, przeciwstawionej pamie-
ci, uniezwyklajacej jezyk, nawiazujemy od-
dechowa relacje z materia naszej przeszlo-
sci, poddajemy przegladowi to, co minione,
nie poprzez wspomnienia, ale przez zmy-
stlowe doznania. To ,oddech z glebi cza-
su, co nas dotyka, uderza, porusza” - gloso-
wal Francuza Bienczyk. Jednak osoby, stany
czy rzeczy zwrocone obecnodci sa nieprzed-
stawialne. W ostatnim zdaniu debiutu Schul-
zawychylona przez okno twarz - to juz Didi-
-Hubermann - ,drzy, czujac podmuch wiatru,
niewylawialng, lecz dotykalng materie nad-
chodzacq stamtad, z bardzo daleka, z najod-
leglejszej przesziosci”. Albo raczej: drzalaby,
»gdyby tylko”.

Inicjalne ,O" aktywizuje starogreckie
okrzyki rytualne i chrzedcijariska tradycje li-
tanijng, a przede wszystkim ,obiecuje relacje

komunikacyjna z nadadresatem”. Wiem to

od Witolda Sadowskiego, wielkiego znawcy

tej samogloski. Wiec: ,tchnienie”, oddecho-
wa relacja, uobecniajaca utracone dziecin-
stwo i obietnica kontaktu z ,transcendentem”.
Obie tak dotykalne, jak nieprzedstawialne.
Dos¢ jak na jedno zdanie w debiutanckim

opowiadaniu. Mam to zakoticzenie, urwane

w wielokropek, za zapowiedz Sklepdw cyna-
monowych, chyba nieprzypadkowo az dwana-
$cie lat pozniejszych.

Stanistaw Rosiek proklamowal ,rados¢
indeksowania” textum Schulza jako - nie-
wymagajaca zadnych uzasadnien — ,,zmysto-
wa przyjemnosc”, ktdra odkrywa §wiat Skle-
pow czy Sanatorium pod Klepsydrg ,takim,
jaki jest — pelen ukrytego ladu, tylko z ze-
wnetrznego punktu widzenia wydajacy sig
chaosem, ktory domaga si¢ uporzadkowania”.
Rosiek indeksy traktuje z mitoscia: w szkicu,
pokazujacym ich sile, rozbraja wszelkie za-
strzezenia do nieuchronnej stronniczosci
indeksujacego (jest ona ,naturalna”) czy
do wyrywania konkretnych sformulowar
z kontekstu (indeksowy uklad pozwala po-
stawi¢ ,hipoteze ukrytej caloéci utworu”).
Gdanski badacz, dzielgc sie ta wiedzg ra-
dosng, przezywa metamorfoze: jest to soba,
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od lat czytajacym i wydajacym Schulza, to ,za-
mienia si¢” w swoich uczniéw: Jakuba Orzesz-
ka, ,ktory opracowal indeks ciala i jego wy-
dzielin”, i Malgorzatg Groth ,autorkg indeksu
zwierzat i zwierzgcosci”. A ja ze smakiem §le-
dze Groth-Roskowe poszukiwania »$ladu
nied#wiedzia”. I tryb jego istnienia w ,stod-
kiej niedzwiedziowatosci’, w ynhiedZwiedzim
futrze krzakow” i ,niedzwiedzich barkach
tragarzy”. Wyobrazam sobie Wiodzimierza
Boleckiego, ktory przegladajac ten indeks,
upewnia si¢, ze faktycznie poliptoton to naj-
wazniejsza figura Schulzowskiej prozy.

U Schulza: ,odplywa si¢ na falistym od-
dechu futrzanego brzucha ciemnosciw bez-
gwiezdng nicoé¢”, ogromne plétno i szero-
ka przestrzen majg oddechy, ,dach zwisa jak
ogromne pluca, z ktérych uciekl oddech”,
,wszystkie oddechy idg spokojnie tam i sam
przez caly szerokosc tej sceny’, a Wszyscy
épiacy w domu ,rosng na oddechu ku §wito-
wi’, Wystarczy. Ten indeks Roskowi by si¢ nie
podobal, przede wszystkim dlatego, ze jest
niepelny. Ale uwazam, e za wczesnie autor
Odcigcia pogodzil sig z rozdzialem pismai od-
dechu. Zbyt pochopnie, juz w pierwszym zda-
niu ksigzki, z kategoryczna rezygnacja, uznal,
7e czytanie nie jest ,tak naturalne jak oddy-
chanie”, a - w innym miejscu — e nie mamy
dostepu do oddechu Schulza.

Mamy dostep, a nikt nie ma go tak bezpo-
éredniego, jak Stanistaw Rosiek, ktorego ksiaz-
ka - bardzo osobista — jest ,,emanacja nieobec-
noéci” ,przodka” z Drohobycza. Edytorska
praca nad Dzieami zebranymi, nad interpunk-
cja, fleksja, uzgadnianiem lekcji (stynne ,$wia-
ta’—,$wiatla” z Mityzacji rzeczywistosci), dro-
biazgowe analizy rekopisu Drugiej jesient,
setek fotografii, dokumentéw osobistych, li-
stéw, cliché-verre’dw — caly ten projekt roz-
pinania ,elektrycznego tuku’, ktéry polaczy
,umarlego” (Schulza) i ,nowo narodzonych”
(tych, ktrym Rosiek przeznacza swoje przed-
siewziecie), to szereg reminiscencji, nawiazan

WEROD KSIAZEK

oddechowej relacji, w ktérych uobecnia si¢
autor Xiggi balwochwalczej.

Kiedy wzigtem do reki Odcigcie. Szkice
wokot Brunona Schulza, z niedowierzaniem
uéwiadomilem sobie, ze to pierwsza samo-
dzielna ksigzka Rogka o Schulzu. Debiut.
A przeciez w Polsce nie ma drugiego badacza,
ktory bardziej patronowalby wspolczesnej
schulzologii i bardziej z drohobyckim pisa-
rzem sie kojarzyt. Byl pomyslodawca ikoor-
dynatorem Dziel zebranych, projektowanych
na siedem tomow, z ktérych na razie wyda-
nych zostalo pig¢. Nie trzeba nikomu przypo-
minaé, ze jest redaktorem naczelnym niezwy-
kle preznego czasopisma ,Schulz/Forum”,
ktore dowiodlo, ze wbrew pesymistycznym
opiniom w schulzologii jest jeszcze wiele do
powiedzenia. Zaprojektowal i redagowal ka-
noniczny Stownik schulzowski, byt takze jed-
nym z autoréw. Mozna by jeszcze dlugo.

Odcigcie to zbior prac reprezentatywnych
dla dotychczasowego namystu Roska nad au-
torem Sklepéw cynamonowych. Pierwszy szkic
powstal w1993 roku, a ostatni — 2021. Wszyst-
kie zapowiadaja wigksza calos¢, ksigzke na-
stepna. A przede wszystkim — Kalendarz zy-
cia, twérczosci i recepcji Brunona Schulza. Jest
to zbior fragmentow, bo tak Rosiek widzi za-
réwno zycie i dzieto Schulza, jak i Odcigcie
- jako ciagle dopelniajace si¢ przez kolejne
odkrycia, a przede wszystkim cient Mesjasza.
Fragment jest przedustawnie otwarty, dzig-
ki czemu ,z jednej strony, stanowi on projekt,
wynikajacy z faktu wlasnej niepelnej struk-
tury, a zatem zapowiedZ, paradoks alny élad
przyszloéci”, az drugiej - ,jego sila tkwi w na-
tychmiastowym objawieniu przekazu, ktory
zawiera’.

Zanim wskaze kilka najwazniejszych frag-
mentow Odcigcia, wytlumaczg, dlaczego na-
zwalem te ksigzke osobista. Dowiadujemy si¢
z niej o humanistycznej wierze Roska w nie-
émiertelnos¢ duszy, o Schulzowsko-Sandaue-
rowskich rozmowach na hotelowym balkonie
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w Leeds, o tym, o co - przy pierwszej moz-
liwej okazji — Rosiek zapyta Orzeszka, o for-
macyjnej lekturze eseju Ricceura, o prébach
implementacji Simmla do kazdego dokto-
ratu (socjolozki krecg nosem, a moze Schul-
zowska nézka, bo wiedzg, ze Simmla mozna
przystawi¢ do wszystkiego), a przede wszyst-
kim - w tonie serio - o ciaggloéci pokolen
schulzowskich badaczy i trosce o wzajemne
zrozumienie, a co za tym idzie, przygotowa-
nie gruntu w postaci pelnej, krytycznej, ob-
jasniajacej — zgodnie z idealistyczng dekla-
racja — wszystko, co moze sprawiac nawet
najmniejsza trudnos¢, edycji.

Z konieczno$ci omowie tylko najciekaw-
sze watki. Pierwszy to sprawa biografii. Ro-
siek, metodologicznie ustawiwszy sie po
stronie ,zwrotu biograficznego” (z przymru-
zeniem oka), uzasadnia potrzebe przygoto-
wania Kalendarza zycia, twérczosci i recepcji
Brunona Schulza na wzér Mickiewiczowskie-
go. Ma to by¢ nieideologiczny, nienarracyjny,
nieselektywny zbior ,wszystkich” dostepnych
informacji o ,tekscie zycia” Schulza, niezbed-
ny, zeby ,odzyskac” jego biografie. Rosiek
zrobi to doskonale, White si¢ uémiecha (im-
plikowana narracyjnos¢), nie ma co udawa,
ze to niewinna robota.

Druga sprawa to archiwa. Silg archiwum
w ksigzce reprezentuja listy Alicji Mond-
schein o jej zwiazku z Schulzem, drobiazgo-
we analizy wersji wspomnien Zbigniewa Ja-
chimowicza o ,idagcym” drohobyczaninie czy
»okolomarcowa” korespondencja urzedowo-
-prywatna Jozefiny Szelinskiej. Rosiek wie-
rzy w wyjasniajace archiwum, ale chyba racje
ma Danuta Ulicka, ktoéra pisze, ze ono tylko
,dostarcza faktow i poszlak komplikujacych
dotychczasowe informacje i przekonania”

Trzeci watek to fotografie. Gdanski ba-
dacz jest ich znakomitym interpretatorem,
wglebia sie w to, co w nich nieintencjonalne,
rzucone na tlo. W Schulza widzianego jako
»symbol skrajnego wyobcowania”, ktérego

zyciowymi zasadami s3 ,zerwanie i dystans”.
Okolicznosciowe fotografie, pod okiem Ros-
ka, staja si¢ przejmujgcym ,zapisem” , pustki
interpersonalnej” wokol pisarza.

Czwarta sprawa to poetyki Schulza: inspi-
rujace uwagi — cho¢ bez odwagi Lipszyca, kto-
ry pokazal ze Mityzacja rzeczywistosci nie zga-
dza sie ze strategiami mityzacji rzeczywistoéci
w samych opowiadaniach — Rosiek poswie-
cil rodzacej sie w szkicach wokot Pitsudskie-
go, ale zrealizowanej by¢ moze w zaginionym
Mesjaszu, koncepcji mitu jako ,sensu urze-
czywistnionego”. Imponujace s3 biograficz-
ne, bibliograficzne i antykwaryczne poszuki-
wania wspolczesnych imiennikéw Brunona
Schulza, zeby ustali¢, kto byt autorem dwoch
niemieckich opowiadan opublikowanych
pod t3 sygnaturg autorska w,Cetinjer Zeitung”
w 1918 roku.

Tytulowe siedem fragmentéw — Odcigcie,
dotyczy schulzowskiego masochizmu. Ro-
siek wychodzi od znanego opisu snu Schul-
za o autokastracji i zakopaniu penisa w jamce,
w ziemi. Dla gdanskiego badacza ,odciety
penis — jest penisem, jest penisem, jest peni-
sem...". Odcigcie za$ to egzystencjalna strate-
gia zyciowa masochisty, ktéry w ,symbolicz-
nej autokastracji odcina si¢ od seksualnych
potrzeb swego pierwotnego ciala — biolo-
gicznego”. Rosiek opisuje $wiat schulzow-
ski jako ciemny, ,bez bliskoéci” i porzu-
canie go nagle, w pot stowa, w pot obrazu,
by ,p0jé¢ na spotkanie... Z kim? Z soba sa-
mym?”. Masochizm to balwochwalcze wy-
twarzanie dystansu w obrazie, ktéremu
autor Odcigcia przeciwstawia seksualne ze-
spolenie kochankow, ktérzy z zamkniety-
mi oczami ,akceptuja wzajemnie swoje
ciala” Roland Barthes napisalby, ze to ,zba-
wienna afazja”, ,omdlenie, ktére przychodzi
w pore”, ,odrzucenie jezyka, gdy go braku-
je". Seks oparty na takiej tautologii, zgadzam
si¢ z Roékiem — tak. Praca naukowa — troche
za malo.
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Ostatnie zagadnienie jest mroczne i pisz¢
o nim z trudem. Rosiek przywoluje list Ireny
Kejlin-Mitelman, opisujacy okolicznosci po-
znania przez nig Schulza. Miala wtedy ,trzy-
naécie czy czternascie lat”. Pisarz ma spor-
tretowa¢ cala jej rodzing. Przychodzi czas na
dziewczynke. Matka wychodzi. Schulz za-
mienia trzymang przez nia roze na bez, po-
prawia ulozenie rak. Nagle: ,odklada palete,
kleka przede mng, pochyla si¢ i caluje mnie
w nogi, gdzie$ kolo peciny, nieruchomy. Tyl-
ko dlonie zyja samodzielnym zyciem i su-
na coraz wyzej po lydkach, siegaja kolan. Od
pierwszej chwili zastyglam, ze nawet tego bzu
z reki nie wypuscitam. To bylo moje pierwsze
zetknigcie z megzczyzng — nie tylko pierwsze
tego rodzaju, ale pierwsze w ogole. Ale gdy
poczutam rece pod sukienky, skoczytam na
rowne nogi’. Dalej jeszcze stwierdza, ze nie
byla rozwinieta seksualnie, ,bez cienia kokie-
terii”. Roskowi ,wystarczy jeden rzut oka na
fotografi¢” dziewczynki, by zrozumie¢, dla-
czego moglo ,do tego dojs¢” - ,jej cialo jest
~pre-seksualne, znajduje sie poza plciami”.
Badacz pisze o ,ekspansji, dotknigciu, probie
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zblizenia, o ktérym nie wiemy, czy mialo by¢
erotyczne”, a nawet ,przekroczeniu zasad ido-
latrii”. Mamy jednak juz od czaséw — znanego
bardzo dobrze schulzologom - Krafft-Ebinga
wiasciwe okre$lenie na to zachowanie: pedo-
filia niepreferencyjna. A na pewno w ksigz-
ce, ktéra ma ,rozpina¢” miedzypokoleniowy

Juk elektryczny” powinno pojawic sig, nie-

uciekajgce w wieloméwne formuly o idolatrii,
okreélenie: molestowanie seksualne.

»Stowo ludzkie jest jak peknigty garnek, na
ktéorym wybijamy melodie dla tanczacych
niedzwiedzi, cho¢ chcieliby$my poruszy¢
gwiazdy” — pisal Flaubert, w jednym z nie-
licznych fragmentéw Pani Bovary, w ktorych
bezlito$nie mowil od siebie. Widze Wiady-
stawa Panasa, moze by¢ w Bramie Grodzkiej
w Lublinie, wiedzacego, ze $wiat Schulza to
szewirat ha-kelim, taki pekniety garnek. Wi-
dze Malgorzate Groth sprawdzajaca, czy
u Schulza niedZwiedzie tez taricza. Widze
Stanistawa Roska, ktory mowi to samo, co
Flaubert - innymi stowami.

Mesjasz urodzil si¢ pod asteryskiem. To
taka drukarska gwiazda.



